Cislo jednaci: KSOS 8 INS 3029/2009 — A32

Usnesent

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Markétou Nohavicovou v insolven¢ni

véci dluznika : T & B CZ, s.r.0., IC 25388541, tf. Osvobozeni 1388/60a, 735 06 Karvina -
Nové Mésto k insolvencnimu navrhu navrhovatelti — véfitela : a) Ing. Jozef Krsiak, 1. Krasku
8/11, 971 01 Prievidza, b) René Jurcek, 17.listopadu 929/3, 736 01 Havifov-M¢sto, ¢) Dalibor
Schneider, Sportovni 3, 702 00 Ostrava, d) Petr Wolny, Revolucni 1404, 735 32 Rychvald, e)
Radomil Visnovsky, U Stromovky 68, 73601 HavifovMésto, f) Petr Ondracka, Uzka 264,
73514 Orlova-Poruba, g) Ondrej Polak, L..Hosaka 21/1005, 70030 Ostrava, h) Tomas$ Krsiak,
Ondrejova 852/38, 971 01 Prievidza, ch) Enriko Blaho, Tajovského 580, 97231 Jalovec, i)
Viliam Csandal, P.J.Safaiika 9/16, 97101 Prievidza, j) Vasil Knizka, Morovnianska cesta
1717/21, 97251 Handlova, k) Michal Vravko, Ziarska 897/2, 97251 Handlova, 1) Peter
Gasper, Cigei 218, 97101 Prievidza, m) Anton Vrecko, J.Rohace 907/7, 97101 Prievidza III —
Necpaly, n) Juraj Gaspar, Prichon 147/2, 97205 Sebedrazie

I1.

I11.

IV.

takto:

Zjistuje se upadek dluznika: T & B CZ, s.r.o., IC: 25388541, ti. Osvobozeni
1388/60a, 735 06 Karvina - Nové Mésto.

Insolven¢nim spravcem se ustanovuje: Ing. JiFi Hanak, Erbenova 29, 703 00
Ostrava — Vitkovice.

Ucinky rozhodnuti o upadku nastdvaji zvefejnénim tohoto usneseni
v insolvenénim rejstiiku.

Véritelé, ktefi dosud nepftihlasili své pohledavky, se vyzyvaji, aby tak ucinili ve
lhaté¢ 30 dnid ode dne zvefejnéni tohoto usneseni v insolvenénim rejstiiku.
PfihlaSka se podavd u soudu dvojmo, vcetné piiloh a na formulafi, ktery je
zvefejnén na webovych strankich Ministerstva spravedlnosti CR www.justice.cz
v Casti Ministerstvo spravedlnosti, formulare a tiskopisy, povinné formuléfe pro
insolven¢ni fizeni, kde jsou obsazeny rovnéz pokyny Kk jejimu vyplnéni.
K ptihlaskam, které budou podany pozdéji insolvencni soud nepiihlizi a takto
piihlaSené pohledavky nebudou v insolven¢nim fizeni uspokojeny. Ptihlasuji se
také pohledavky, které jiz byly uplatnény u soudu, jakoz i pohledavky
vykonatelné, véetné téch, které jsou vymahany vykonem rozhodnuti nebo exekuci.
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Ptihlésit Ize také pohleddvku nesplatnou nebo pohledavku vdzanou na podminku.
Ptihlésit je tfeba i pohledavku zajisténou. K piihlaSce pohledavky je tieba ptipojit
listiny, kterych se ptihlaska dovolava.

V. Osoby, které maji zdvazky viaci dluznikovi, se vyzyvaji, aby napfiSté plnéni
neposkytovaly dluznikovi, ale insolven¢nimu spravci.

VL. V¢titele se dale vyzyvaji, aby neprodlené¢ sdélili insolvenénimu spravci jaka
zajiStovaci prava uplatni na vécech, pravech, pohleddvkach nebo jinych
majetkovych pravech dluznika. Pokud tak neucini, m4 se za to, ze pravo na
uspokojeni ptihlaSované pohledavky ze zajisténi uplatnéno neni.

VIIL Soud natizuje prezkumné jednani na den 09.12.2009 v 10.30 hod. do sidla

Krajského soudu v Ostravé, Havlickovo nabt. 34, Ostrava, jednaci sin ¢. 44,
ptizemi (vchod ze Sokolske tridy).

VIIIL. Soud svolava schuzi vériteli, ktera se bude konat bezprostiedné¢ po skonceni
pirezkumného jednani na stejném misté, s predméetem jednani:

a) zprava insolven¢niho spravce o jeho dosavadni ¢innosti,
b) rozhodnuti o insolven¢nim spravci dle § 29 1Z,
¢) volba vétitelského organu.

Odivodnéni:

Navrhem véfitele a) Ing. Josefa KrSiaka ze dne 26.05.2009, doruc¢enym téhoZ dne
Krajskému soudu v Ostravé, bylo zahdjeno insolvenéni fizeni. Navrhovatel v navrhu uvedl, ze
ma za dluznikem splatnou pohledavku na zakladé nevyplaceného odstupného ve vysi 87.500,-
- K¢. Podanim ze dne 16.6.2009 pftistoupil k fizeni dalsi véfitel b) René Jurcek, ktery tvrdi, ze
ma za dluznikem pohledavku z titulu nevyplaceného odstupného v celkové vysi 60.000,-- K¢.
Podéanim ze dne 01.07.2009 pfistoupil k fizeni dalsi véfitel ¢) Dalibor Schneider, ktery tvrdi,
ze ma za dluznikem pohledavku z titulu nevyplacené¢ho odstupného v celkové vysi 107.000,--
K¢. Podanim ze dne 01.07.2009 pfistoupil k fizeni dalsi vétitel d) Petr Wolny, ktery tvrdi, ze
ma za dluznikem pohledavku z titulu nevyplaceného odstupného v celkové vysi 96.000,-- K¢.
Podéanim ze dne 01.07.2009 pfistoupil k fizeni dalsi véfitel e) Radomil Visnovsky, ktery tvrdi,
ze mé za dluznikem pohleddvku z titulu nevyplacené¢ho odstupného v celkové vysi 91.000,--
K¢. Podanim ze dne 01.07.2009 pfistoupil k fizeni dalsi véfitel f) Ondracka Petr, ktery tvrdi,
ze mé za dluznikem pohleddvku z titulu nevyplacené¢ho odstupného v celkové vysi 75.000,--
K¢. Podénim ze dne 01.07.2009 pfistoupil k fizeni dalsi vetitel g) Poldk Ondrej, ktery tvrdi,
ze mé za dluznikem pohledavku z titulu nevyplaceného odstupného v celkové vysi 80.926,--
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K¢&. Podénim ze dne 25.08.2009 pftistoupil k fizeni dalsi véfitel h) Krsiak Tomas, ktery tvrdi,
ze mé za dluznikem pohledévku z titulu nevyplaceného odstupného v celkové vysi 61.043,--
K¢&. Podanim ze dne 07.09.2009, doru¢enym Krajskému soudu v Ostravé dne 11.09.2009,
ptistoupil k fizeni dalsi vétitel ch) Blaho Enriko, ktery tvrdi, Ze ma za dluznikem pohledavku
z titulu nevyplacené¢ho odstupného v celkové vysi 51.260,-- K& Podanim ze dne 09.09.2009,
doru¢enym Krajskému soudu v Ostravé dne 15.09.2009, pristoupil k fizeni dalsi véfitel 1)
Csandal Viliam, ktery tvrdi, Ze ma za dluznikem pohleddvku z titulu nevyplaceného
odstupného v celkové vysi 60.000,-- K¢. Podanim ze dne 09.09.2009, doruc¢enym Krajskému
soudu v Ostravé dne 15.09.2009, ptistoupil k fizeni dalsi vétitel j) Knizka Vasil, ktery tvrdi,
ze mé za dluznikem pohledévku z titulu nevyplaceného odstupného v celkové vysi 55.580,--
K¢. Podanim ze dne 08.09.2009, doru¢enym Krajskému soudu v Ostravé dne 16.09.2009
ptistoupil k fizeni dalsi véfitel k) Vravko Michal, ktery tvrdi, ze mé za dluznikem pohledavku
z titulu nevyplacené¢ho odstupného v celkové vysi 46.035,-- K¢&. Podanim ze dne 11.09.2009,
doru¢enym Krajskému soudu v Ostravé dne 16.09.2009 pristoupil k fizeni dalsi véfitel 1)
Kaspar Peter, ktery tvrdi, Ze ma za dluznikem pohledavku z titulu nevyplaceného odstupného
v celkové vysi 60.000,-- K¢. Podanim ze dne 11.09.2009, doru¢enym Krajskému soudu
v Ostraveé dne 16.09.2009 pftistoupil k fizeni dalsi vétitel m) Vrecko Anton, ktery tvrdi, Ze ma
za dluznikem pohledavku z titulu nevyplaceného odstupného v celkové vysi 60.000,-- K¢.
Podanim ze dne 06.10.2009, dorucenym Krajskému soudu v Ostravé dne 12.10.2009
ptistoupil k fizeni dal$i vétitel n) GaSpar Juraj, ktery tvrdi, Ze ma za dluznikem pohledavku
z titulu nevyplaceného odstupného v celkové vysi 60.000,-- K¢.

Dluznik v podani ze dne 23.6.2009, dorucenym Krajskému soudu v Ostravé dne
25.6.2009 (¢.1. A6) a v podani ze dne 16.7.2009, doruc¢enym Krajskému soudu v Ostravé dne
17.7.2009 (¢.1. A14), uvedl, ze odstupné bylo véfitelim a) a b)zaplaceno, coz dolozil vypisem
z u¢tu vedeného Ceskoslovenskou obchodni bankou a.s. (¢.1. A6/2, A14/2). Ve vyjadfenich
k ostatnim ndvrhim dluznik navrhl jejich zamitnuti s jednotnou argumentaci, ze véfitelim
narok na tvrzené odstupné zanikl, kdyz se vSichni svého prava na odstupné vzdali.

Pravni posouzeni soud provedl dle ust. § 105 a § 3 1Z. Dle ust. § 105 1Z poda-li
insolvencni navrh véfitel, je povinen dolozit, Ze md za dluznikem splatnou pohledavku, a
k navrhu ptipojit jeji ptihlasku. dle ust. § 3 IZ je dluznik v tipadku, jestlize ma a) vice vétiteld,
b) penézité zavazky po dobu delsi 30 dnti po lhité splatnosti a ¢) tyto zdvazky neni schopen
plnit (platebni neschopnost). Insolvencni zikon obsahuje pravni domnénky platebni
neschopnosti, kdy mimo jiné uvadi, ze dluznik neni schopen plnit, jestlize a) zastavil platby
podstatné ¢asti svych penézitych zavazki, nebo b) je neplni po dobu delsi 3 mésict po lhute
splatnosti, nebo c¢) neni mozné dosdhnout uspokojeni nékteré ze splatnych penézitych
pohledavek vici dluznikovi vykonem rozhodnuti nebo exekuci, nebo d) dluznik nesplnil
povinnost pfedlozit seznamy uvedené v § 104 odst. 1 IZ, kterou mu ulozil insolven¢ni soud.

Soud prvné hodnotil, zde véfitelé maji vici dluznikovi splatnou pohledavku, kterou tvrdi
v insolvenc¢nich névrzich, tedy vécnou legitimaci k podani insolven¢niho navrhu dle cit.
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§ 105 IZ. Soud hodnotil ndvrhy véfiteld a) az g), ktefi byli obesldni k jedndni na den
21.08.2009.

Dluznik dolozil, ze véfitelim a) a b) odstupné uhradil, coz tito véfitelé nepopieli, proto
v fizeni jiz nejsou aktivné legitimovani.

Mezi dluznikem a navrhovateli ¢) az g) neni sporu o tom, Ze doSlo k rozvazani
pracovniho poméru dohodou ke dni 30.04.2009.Rovnéz neni mezi ucastniky sporu o tom, ze
se tito véritelé vzdali ,,Dohodami ze dne 30.04.2009* svého naroku na odstupné. Vétitelé c)
az g) podanim ze dne 01.07.2009 sdélili dluznikovi, ze se dovolavaji neplatnosti Dohody o
vzdéani se prava na odstupné (¢.1. A8/3, A9/3, A10/3, A 11/3) a rovnéz uplatnili neplatnost
téchto dohod v insolvencnich nédvrzich.

Soud dospé€l k pravnimu zavéru, ze podle ust. §§ 19, 20 a 67 odst. 1 zakona ¢.
262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdéjsich predpisii (dale jen ZP), ,,Dohody o vzdéani
se naroku na odstupné®, uzaviené dne 27.4.2009 jsou relativné neplatné. Podle ust. § 67 ods.
1 ZP zaméstnanci u né¢hoz dochdzi k rozvazani pracovniho poméru dohodou z divodu § 52
pism. c¢) ZP, tedy z diivodu nadbytecnosti, ptislusi pii skonceni pracovniho poméru odstupné
ve vysi trojnasobku primérného vydélku. Dohody o vzdani se prdva na odstupné byly se
zaméstnanci — véfiteli ¢) az g) uzavieny dne 27.4.2009, tedy pied ukonCenim pracovniho
poméru, k ¢emuz doSlo dohodou ke dni 30.4.2009. V Dohodéch o rozvédzani pracovniho
pomeéru byl jako diivod skonceni pracovniho poméru uveden § 52 pism. ¢) ZP. Dle ust. § 19
odst. 1 ZP je neplatny pravni tikon, kterym se zaméstnanec pfedem vzdava svych prav. Dle
ust. § 20 ZP jde-li o divod neplatnosti pravniho tkonu, povazuje se pravni ukon za platny,
pokud se ten, kdo je takovym tkonem dotfen, neplatnosti nedovold. VSichni vétitelé se
neplatnosti ,,Dohody* dovolali vii¢i soudu v insolvenénich navrzich.

Soud dospél k zavéru, ze vétitelé ¢) az g) osveédCili svoje splatné pohledavky vici
dluznikovi ztitulu nevyplaceného odstupného minimélné¢ ve vySi, kterd je dluznikem
potvrzena v podani ze dne 31.8.2009 na ¢&.1. A24/4. Upadek dluznika je prokazan ve formd
platebni neschopnosti tim, Ze vétitelé c) aZz g) maji za dluznikem nezaplacené pohledavky po
dobu delsi nez 3 mésice po lhité splatnosti.

Upadek dluznika Ize zjistit i ze seznami predlozenych dluznikem dne 18.9.2009 na ¢&.1.
A27, ze kterych vyplyva, Ze dluznik ma vice véfitelt se zdvazky v celkové vysi 1.573.390,02
K¢ a majetek v celkové vysi 242.654,04 K¢. Dle ust. § 3 odst. 3 IZ je dluznik, ktery je
pravnickou osobou nebo fyzickou osobou — podnikatelem, v ipadku i tehdy, je-li predluzen.
O predluzeni jde tehdy, ma-li dluznik vice vétiteld a souhrn jeho zavazkl prevysuje hodnotu
jeho majetku.

Soud dospél k zavéru, Ze u dluznika byl osvédcen Upadek jiz navrhy véftiteld c) az g),

proto neprovadél nové soudni jednani a dokazovani o dalSich navrzich véfiteld h) az n) a
rozhodl o zjisténi Upadku dluznika v€etné souvisejicich vyrokl dle ust. § 136 odst. 2 1Z.
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rozhodnuti o Upadku (§ 140 IZ) nastavaji okamzikem zvefejnéni tohoto

usneseni v insolven¢nim rejstiiku.

Poucéeni:

Toto usneseni se povazuje za doru¢ené¢ okamzikem zvetejnéni v insolvencnim
rejstiiku.

Proti tomuto rozhodnuti 1 z e podat odvolani do 15-dnti ode dne doruceni
usneseni k Vrchnimu soudu v Olomouci, prostfednictvim Krajského soudu v
Ostraveé. Insolvencnimu spravei, dluznikovi a insolvenénim navrhovatelim
bézi odvolaci lhiita ode dne, kdy jim bylo usneseni doruceno zvlastnim
zpusobem (ust. § 74 odst. 2 a ust. § 75 1Z).

V odvolani proti vyroku II. Ize namitat pouze to, Ze ustanoveny insolvencni
spravce nespliuje podminky pro ustanoveni nebo ze neni nepodjaty (ust. § 26
17).

Proti ostatnim vyrokiim se mize odvolat pouze dluznik; odvoldnim vSak lze
namitat pouze to, ze rozhodnuti o ipadku nemélo byt vydano proto, ze upadek
neni osvédcen, nebo proto, Ze tomu brani piekazka stanovena v tomto zédkong.
Ke skute¢nostem, které nastaly nebo vznikly po vydéani rozhodnuti soudu
prvniho stupng, se v odvolacim fizeni neptihlizi (ust. § 141 odst. 1 1Z).

Toto usneseni je zéarovenn predvolanim k pfezkumnému jednani a schizi
vétitell, konané dne 9.12. 2009. PFi prezkumném jednani a schiizi vériteli
je nezbytna ucast insolvencniho spravce a dluznika (§ 190 odst. 2 1Z).

Dluznik je nadale povinen zdrzet se nakladdni s majetkovou podstatou
a s majetkem, ktery do ni mize nélezet, pokud by mélo jit o podstatné zmény
ve skladbé, vyuziti nebo urceni tohoto majetku anebo o jeho nikoli
zanedbatelné zmenseni (§ 111 odst. 1 1Z).

Dluznik je povinen poskytnout insolvenénimu spravci pfi zjiStovani majetkové
podstaty vSestrannou soucinnost, zejména dbat jeho pokyni (§ 210 1Z).

V Ostravé dne 13.fijna 2009

Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Markéta Nohavicova, v.r.
Mgr. Vendula Vojtkova samosoudkyné
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VK:

- zvefejnéte v IR a na UD
- doructe dluznikovi, navrhovatelim, IS do vlastnich rukou (+ pokyny lhiita pro seznam PP —
23.11.2009, pro ostatni 30.11.2009)

-doruéte elektronicky: FU v Karviné, OSSZ Karvina, Okresni soud v Karviné, UP v Karviné
- predejte rozhodnuti OR — 2x

Kal.PM
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